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Krebs ist eine degenerative Krankheit, deren Ursprim Vitaminmangel und in einer durch
chemische Substanzen vergifteten Nahrung liegt.

Man schéatzt, dass in den nattrlichen Pflanzen tigeraeinen menschlichen Erndhrung ca. tber
13.000 bis 15.000 Vitamine und Provitamin-Substaremghalten sind.

Die Einfuhrung von genetisch verdnderten Organisif@&vO) in der modernen Landwirtschaft
stellt eine ungerechtfertigte und aul3erst gefaeligeranderung dessen dar, was die Evolution in
hunderten Millionen Jahren in den Pflanzen herebrgcht hat:

Pflanzen, auf denen die nachfolgende biochemiscl®@uiton der komplexen Organismen der
hoheren Lebewesen basiert, die mit dem AuftretanS#rigetiere in den letzten 65 Millionen
Jahren und schlief3lich mit dem Erscheinen des Memsitiren Hohepunkt findet.

Das sensible biochemische Gleichgewicht der Spé#essch hangt daher ab von der Integritat der
Pflanzenarten, so wie sie die Evolution bis zu hesauf gesteuert hat, denn die Gesundheit von
jedem von uns basiert auf der Biochemie der meitéwhi Zellen, und diese hangt in ihrer eigenen
genomischen Komplexitat (DNA) vom Einsatz von tausn Vitaminen und in der Natur
prasenten phytochemischen Komplexen ab.

Auch die Pflanze selbst ist ein komplexer Organisnalas Ergebnis einer hunderte Millionen Jahre
dauernden biologischen Evolution.

Jede durch den Menschen hervorgerufene genetisen&ndlerung (durch Strahlungen wie in
Tschernobil oder mit Retroviren, wie sie momentahden GVO passieren) provoziert auf jeden
Fall Schaden, irreparable Schaden, die oft nidtdrert werden kdnnen, weil Gberhaupt nur wenige
Dutzend Vitamine und andere Provitamin — SubstanziéiSicherheit nachgewiesen sind.

Umgekehrt gibt es zig-tausend Vitamine und andeden Pflanzen enthaltene Substanzen, die fir
das korrekte Funktionieren der komplexen menscatidBiochemie und des menschlichen Genoms
(DNA) verantwortlich sind.

Um den Vorteil einer (vorgeblichen) hoheren landsahaftlichen Produktion zu erzielen, bedient
man sich heute der Methode, das genetische Erlagutatirlichen Pflanzen zu verandern, wobei
folgende Ziele verfolgt werden:

1) Strukturveranderung der Pflanzen,

2) Sterilisation der Pflanzen (um die Landwirte zwingen, sich jedes Jahr neues Saatgut zu
kaufen),

3) Patentierung der vorgenommenen Verénderungen,
4) weltweiter Wiederverkauf des so erhaltenen Pktedu
In Wirklichkeit ist nie bewiesen worden, dass die/@ Kulturen groéRRere Produktmengen

hervorbringen, ganz im Gegenteil, wie aus den uawafiigen wissenschaftlichen Arbeiten der ISIS
hervorgeht.



Uberdies wird behauptet, dass es eine wesentlicuivAlenz gibt zwischen:
1) dem genetisch verénderten Produkt (GVO)

2) und dem Produkt, das man durch Selektion deetgeamen Merkmale erhalt (das heif3t durch
naturliche Kreuzung von Pflanzen, wie der Mensd@s diben seit Tausenden Jahren durchfihrt).
Wir hingegen behaupten, dass die Aussage ,weskathguivalenz* absolut unhaltbar ist, denn:

1) Die natirliche Kreuzung von Pflanzen erfolgt mitirlichen Samen derselben Art,
wéahrend die Genmanipulation (GVO) Uber die GrendenPflanzenarten hinaus erfolgt,
und zwar mittels Einfihrung von Genen anderer R#aarten oder sogar von Bakterien,
Viren oder Tieren.

2) Der Groliteil der in der Gentechnik verwendeteamé&stammt in der Tat von lebenden
Arten, die nie ein Teil der menschlichen Nahrungvggen sind und stammen noch dazu

sogar von DNAs, die nicht zu Pflanzen, sondern izweh, Bakterien oder Viren und /oder
gentechnisch veréanderten Retroviren gehdren.

Auf diese Weise kdnnen wir ACHT unmittelbare Bednogen unterscheiden:
ERSTENSVerlust der Provitamin- und Vitaminkomplexe in &tanzen

ZWEITENS: Genmutationen der Pflanzen und daraus resultieréreténderung der menschlichen
Biochemie

DRITTENS: Scheitern der Krebs-Diat
VIERTENS:Krankheiten, die von transgenen Viren ausgeldstdere
FUNFTENS :Intoxikation durch Gifte, die von transgenen Pflamsynthetisiert werden

SECHSTENS: Gefahr von weltweitem Mangel an naturlichen Pflanzen aufgrumier
“TERMINATOR” Technologie

SIEBTENS: transgene Veranderungen von natirlichen Pflanzen

ACHTENS unwiederbringlicher Erbgutverlust der naturlich&ilanzen



PUNKT EINS DER GVO- BEDROHUNG:

Verlust derProvitamin- und Vitaminkomplexe in den Pflanzen

Das vorsatzliche Deaktivieren der in den Pflanzethatenen natirlichen Substanzen, mit dem
Zweck, frisches Obst und Gemiuse fir einen zeitliod raumlich langen Transport haltbar zu
machen, ist gravierend. In Wirklichkeit wird die @kerung dieser nun vitaminarmen
Nahrungsmittel durch das Fehlen von eben vielesedigitamine vermieden.

Diese Vitamine aber gelangen in komplexen enzymiais Mechanismen in die DNA der
Saugetiere und fuhren dabei in diesen Saugetierzeth Falle von Infektionen, vor allem aber bei
KREBS- oder LEUKAMIE-Befall zum Phanomen der APOPSE(Zell-Selbstmord).

Dieses Phanomen_absichtlich®itaminverarmung aus puren kommerziellen Zwecken €in
aullerst gravierender, vorsatzliclssmhadensakt, der dem Okosystem mittels GVO zugefiid.

Tausende in Frischpflanzen enthaltene Vitamine sinder Lage, Immunabwehrreaktionen gegen
Keime, Viren oder Tumorzellen auszulésen oder sofpoptose-Phanomene (Zelltod oder
programmierter Tod) in den Tumorzellen selbst heaumufen.

Die Vitaminmengen, die notwendig sind, im Labor éipoptose einer bestimmten Anzahl von
Tumorzellen auszulésen, ohne in den gesunden Zefjendwelche Schaden zu provozieren, sind
wirklich minimal.

In vielen Beitrdgen - die meisten im PDF Formafiugihar — depffiziellen medizinisch wissenschaftlichen Literatu
sind die Vitaminmengen angegeben, die in der Laigel, sauf der spezifischen neoplastischen Zelllieiae

APOPTOSE auszulésenhttp://www.erbeofficinali.org/dati/nacci/allpdf.php

Die Mengenangabe wird ausgedrickt in:

Mikromol (d.h. Mikromol /I, d.h. Nanomol/ ml, d.Rico-Mol/Mikro-Liter).



PUNKT ZWEI DER GVO-BEDROHUNG:

Genmutationen der Pflanzen und daraus resultierdrei@nderung der
menschlichen Biochemie

Durch die Einfihrung von Fremdgenen (z.B. von TherBakterien, Viren, Retroviren) in die
Pflanzen-DNA wird in dieser eine Veranderung dernmen Genomsequenz hervorgerufen, es
treten neue Proteine auf, und/oder andere Proséeiseler Genomsequenz gehen verloren.

Wir erhalten also neue, den nattrlichen Vitaminkenlidhe Substanzen, die in Wirklichkeit jedoch
enzymatische und biochemische Reaktionsvermdgewe#én, die sich von den natirlichen
unterscheiden, und die daher, sobald sie einmadenitNahrungsaufnahme in den Kérper gelangt
sind, eine Veranderung der biochemischen AktidgitZellen auslosen.

Das wiederum fihrt mdglicherweise zum Auftreten ereudurch Genmanipulation (GVO)
pflanzlicher Organismen “kinstlich” entstandeneraiheiten. Die pflanzlichen Organismen
werden durch neue Vitamin-dhnliche Moleklle gewbtisverunreinigt mit induktiven

Auswirkungen auf die menschliche DNA und auf ihremiplexe, noch vollig unbekannte
Biochemie, die jedoch eben aufgrund ihrer extretdemplexitat und daher Verwundbarkeit sehr
wahrscheinlich gravierende Schaden davontragen wird

Der einzige langfristig (24 Monate) angelegte, earem italienischen Team durchgefihrte Test
ergab, dass GVO Verédnderungen bei einigen innergar@n hervorrufen kdnnen. Die Ftterung
von Mausen mit dem berihmt&oundup ReadWais fuhrte zu einer Struktur- und
Funktionsveranderung in den Zellen von Leber, Reaskund Hoden.

(Malatesta M.,.Fine structural analyses of pancreatic acinar aelclei from mice fed on GM soybedtur. J.
Histochem., 47:385-388, 2003jttp://www.mednat.org/alimentazione/Malatesta.pdf

Eine zweite Untersuchung, die hier aufgezeigt werstdl, stammt von Pusztai: Er entdeckte, dass
Mause, die mit transgenen Kartoffeln gefuttert veumdZeichen von Organschéden, Verdickung des
Dunndarmes und geringe zerebrale Entwicklung aws®vie Die Kartoffeln waren genetisch
verandert worden, um durch den Lektingehalt resistegegen Pestizide zu werden.

(Pusztai :Effect of diets containing genetically modified gioes expressing Galanthus nivalis lectin on raglsm
intesting The Lancet Vol. 354, October 16, 199%p://www.mednat.org/alimentazione/Pusztai.pdf

Als dritte soll die Prescott-Studie tber GVO-Erbgenannt werden.

(PrescottTransgenic expression of bean-amylase inhibitopéas results in altered structure and immunogeyidit
Agric. Food Chem., 53, (23), pp.: 9023-9030, 200B)tp://www.mednat.org/alimentazione/Prescott.pdf

Eine weitere Untersuchung wurde in Russland von libma Ermakova aminstitute of Higher
Nervous Activity and Neurophysiologer Russischen Akademie der Wissenschaft®udsian
Academy of Scienc€RAS) in Moskau durchgefihrt.



PUNKT DREI DER GVO-BEDROHUNG:

Scheitern der Krebs-Diat

Wie schon von Gerson oder auch von anderen Araeiiglsen, sind sehr viele, nur in ronem und
biologischem Obst und Gemiuise enthaltene Substamzism Lage, eine IMMUNKASKADE

gegen Tumor, Detoxifikation und das besondere Rhanaler Apoptose (Zellsuizid) der kranken
Zellen auszulésen, ohne dass auf arbeitsintensigekostspielige Untersuchungen zurlickgegriffen
werden muss.

Auf diese Art und Weise erreichte die Gerson-Kréitsdie an 153 Patienten angewendet wurde,
die an dem schlimmsten bekannten Krebs (Melanoknaekt waren, nach 5 Jahren folgende, in
Prozent ausgedrickte Heilungserfolge:

70-90% (wenn der Tumor noch lokalisiert war)

40-70% (wenn derTumor schon metastasiert war),

vorausgesetzt, dass die Patienten vorher keinanGiherapie unterzogemurden.

(Hildebrand, G.L.Five year survival rates of melanoma patients teedby diet therapy after the manner of Gerson: a
retrospective reviewin Alternative Therapies, vol.1[4], september1995.29-37).
(www.gerson-research.org/docs/HildenbrandGLG-1996d&k. html)

Im Gegensatz dazu stehen die Heilungschancen danbraen mit Chemotherapie in 5 Jahren bei

6%, ein Wert, der anderen Quellen zufolge mit Nutizent angegeben wird.
(Morgan G.:The contribution of cytotoxic chemotherapy to 5ryearvival in adult malignanciesClinical Oncol.,
2004, 16, pp.: 549-560) www.mednat.org/cancro/MORGAIRDF

Eine Uberlebenschance von NULL % , die in dieseresten australischen Studie von MORGAN,
die mit tber 270.000 Chemo-Patienten durchgefubrte; auch bestatigt wird bei:

Pankreaskrebs
Sarkom
Gebarmutterkrebs
Prostatakrebs
Blasenkrebs
Nierenkrebs
Multiplem Myelom.

Dieser Prozentsatz erhoht sich dann auf
1% bei Magen- und Kolonkrebs,
2% ca. bei Brust- und Lungenkrebs,

3-5% bei Rektumkrebs,



4-5% bei Gehirntumoren,

5% bei Speiserdhrenkrebs,

9% bei Eierstockkrebs,

10% bei NON Hodgkin Lymphom,
12% bei Gebarmutterhalskrebs, und

steigt auf ca. 40% bei Seminom des Hodens und Biedgkin Lymphom.

Der Schlussel zum Erfolg bzw. die Erklarung fur dieilende Wirkung dieser besonderen
vegetarischen Diaten liegt darin:
niemals Speisen zu assimilieren, die alle potdatidraktoren zum Zellwachstum enthalten,
insbesondere

sind zu VERMEIDEN:

die gleichzeitigeAssimilierung (1-3 Stunden)
ALLER 9 essentiellen Aminoséuren

(Valin, Isoleucin Leucin, Lysin, Methionin, IStydin, Tryptophan Phenylalanin Threonir),

denn nur mit ihnen kdnnen die Krebszellen PROTEMNE weitere kranke Zellen aufbauen.

Zu vermeiden ist auch die Assimilierung von:
Nukleinsauren,
Vitamib B12,
Folsaure

(da sie die DNA-Replikation der Krebszelle auslgsen
einst,
...vor dem GVO - Zeitalter,

war diese Regel ganz leicht in die Praxis umzugsetze

Nahrungsmittel, die all dies enthielten, waren gjralein tierischen Ursprungs,
(Fleisch, Fisch, Eier, Hefe, Milch, K&se, Butter...)

und sowohl Gerson als auch andere Autoren (eireddiidh der chinesischen und indischen
Medizin) verboten deren Einnahme fur mindestenaht.J



Als erfolgreich erwies sich also die ausschlieldigiegetarische Ernahrungdih. auf Basis von Obst
und Gemuse, inklusive Getreide und Hulsenfriichte.

Die letzteren Nahrungsmittel (Getreide und Hulséctite) sind jedoch reich an ESSENTIELLEN
AMINOSAUREN,

und es wird verwundern, dass sie trotzdem von wiglederen Schulen der Naturmedizin im
Westen und in der indischen und chinesischen Naillehre in der Krebstherapie verwendet
wurden.

Der Erfolg dieser in der THEORIE so unterschieddichin ihrer praktischen Wirkung gegen den
Krebs jedoch so @hnlichen Therapien konnte duremdiderne Biochemie erklart werden, namlich
aufgrund dessen, dass:

KEIN GETREIDE undKEINE HULSENFRUCHT
alleine ALLE 9 essentiellen Aminosauren enthalten.

Werden diese Nahrungsmittel jedoch wéhrend einehlA# gemeinsam zu sich genommen,
verursachen sie die Assimilierung von allen 9 esskgn Aminoséauren,

und der Korper kann auf diese Weise PROTEINE swisieeen und daher (Krebs-)Zellen
aufbauen.

Aus dem Vergleich dieser alten Therapieformen gdas ABSOLUTE VERBOT hervor,
GETREIDE UND HULSENFRUCHTE zusammen zu essen.

d.h. Nudelgerichte (oder Polenta, oder Brot [autesauertes] oder Reis) + Hilsenfriichte,

denn dank der modernen BIOCHEMIE wissen wir hedtess damit eine Integration der neun
Essentiellen Aminosauren hervorgerufen wird:

Sind nur 8 im Getreide enthalten, so ist die fetderjLysin] in den Hulsenfrichten enthalten,
sind nur 8 in den Hulsenfriichten enthalten, sdiesfehlendeNethionin] im Getreide enthalten.

Der Nahreffekt ist dem des Fleisches &hnlich —iom@&runde genommen wurde eine Mahlzeit aus
Nudeln (Getreide) und Bohnen (Hulsenfriichte) awtiHtkeisch der Armemgenannt

Durch das Einfuhren in den Handel von gentechnisgfinderten Hulsenfrichten, Getreide und
anderen Gemiusesorten (GVO) sind jedoch heute larvidieser Lebensmittel ALLE Essentiellen
Aminosauren vorhanden, wodurch der Krebs effektiwage in dieser Arbeit und von anderen
beschrieben, in der Gerson- Therapie NICHT meheilfaerden kann.

(Day P.R.:Genetic modification of plants: significant isswe®d hurdles succes&m.J.Clin.Nutr., 63(4), pp.: 651S-
656S, 1996 http://www.mednat.org/alimentazione/DAY .pdf



PUNKT VIER DER GVO-BEDROHUNG:

Krankheiten, die von transgenen Viren ausgeldstamr

Die transgenen Viren, mit denen man heute die @mhmetVeranderten Organismen (GVO)
herstellt, gelangen in die DNA der Pflanze, wobeidese in einer uns voéllig unbekannten Art und
Weise verandern.

Eigentlich sollten diese Viren latent bleiben, ddemn nicht ausgeschlossen werden, dass sie sich
in Analogie zu den sehr wohl bekannten RNA - Tunrerv (Onkornaviren) oder den DNA-
Tumorviren (beide sind Induktoren fir Leukamie, Kdane, Karzinome, Glyome...) reaktivieren
konnen.

Diese Viren konnen auch Trager neuer Krankheiterr otbn Krankheiten sein, die jenen
berihmten Syndromen, die in ihrer Dynamik leidecha@ering erfasst sind, recht ahnlich sind
(AIDS, Rinderwahn, etc...), und deren Ursprung hewdeh sehr vage ist (vielleich sind es die
transgenen Viren?).

Bezuglich der Viren, die zur Herstellung von GVOrwendet werden, steht eine umfangreiche
Bibliographie zur Verfigung.

Es ist wohl bekannt, dass heute das CaMauliflower Mosaic Virus zur Replikation der
Retroviren verwendet wird, die von den GVO- Muliis die Pflanzen eingebracht werden, um
deren DNA zu verandern (GVO-Pflanzen).

Dieses Virus ist sowohl in den so genannt@ndiospermen”als auch in denGymnospermeén
d.h. also praktisch in allen Pflanzen enthalten.

Die Verwendung dieses besonderen Virus seiten&G8¥€d-Multis zur genetischen Modifizierung
der Pflanzen ist auf die in ihnen enthaltenen bésn Promotoren (,Motoren zur genetischen
Aktivierung) zurtckzufihren.

Das CaMV hat zwei dies@&romotoren den19Sund der85S
Von diesen zwei wird von den GVO-Multis hauptsadhider35Sverwendet.

Der Promotor 35Sist eine DNA Sequenz von ca. 400 Basen (Einheigdaetischen Sequenz, die
durch 4 verschiedene Molektle gekennzeichnet idenin, Cytosin, Guanin oder Tymin)

Der Fomotor CaMV wird deshalb von den GVO-Multis allen andererwendeten Promotoren
zur Pflanzenmodifikation vorgezogen, weil er im &hsthied zu anderen in die Zellen aller
Pflanzen eindringen und hier dann agieren kann.

Leider ist er auch imstande, in tierische Zelleaugetiere eingeschlossen, und daher auch in
menschliche Zellen einzudringen und sich da zuiziepén, wie Vlasek in seiner Studie 2003
deutlich darlegt.



(Vlasak J..Comparison of hCMV immediate early and CaMV 353nmters in both plant and human cellournal of
Biotechnology No. 103, pp.: 197-202, 2008)p://www.mednat.org/alimentazione/vlasak.pdf

Diese kunstlichen Para-Retroviren, die auf dieseas&/&on den GVO-Multis erzeugt und zur
Modifizierung der Pflanzen-DNA verwendet werdemdsden schon in der Natur vorkommenden
Retroviren wie :

demRetrovirusHIV von AIDS,
dem Retrovirus der MENSCHLICHEN LEUKAMIE,
oder jenem der menschlichen Hepatitis B

sehr ahnlich.
(Bonneville :Retrovirus, Viroids and RNA recombinatjd®NA Genetics, Vol. 11, pp: 23-42, 1988).
http://www.mednat.org/alimentazione/boneville.pdf

Aus der wissenschaftlichen Literatur weil3 man ggsddas CaMV mit dem menschlichen Hepatits

B Virus und dem AISD Virus eng korreliert.
(Doolitte: Quart.Rev.Biol. 64, 2, 1989) ; (Xiongdakickbush, EMBO Journal 9, pp. 3353, 1990)
http://www.mednat.org/alimentazione/EMBO%20JOURNA204990.pd1)

Das enorme Risiko bei der Verwendung von CaMV inziflanzen als Tierfutter und/oder fur den
Menschen besteht in der GENETISCHEN REKOMBINATIONrdChromosomen (DNA) der
Pflanzen, dies verursacht jedoch die mogliche Rddwoation des Promotors 35S selbst auch mit
der DNA des Tieres oder der Person, die die GV@¢liy das GVO-Gemduse, die GVO-Nudeln
oder die GVO-Soja, die eben soldtienstliche Para-Retrovireanthalten, eingenommen hat.

Die Viren kénnen in der GENETISCHEN REKOMBINATIONueh in der Pflanze oder in dem
Tier, das vorher mit einer GVO Pflanze ernahrt veurénthaltene zellulare Gene aufnehmen, um
dann in den Menschen zu gelangen (der sich von d@en erndhrt hat), mit genetischen
Auswirkungen, die uns noch véllig unbekannt sind.

Eine der wahrscheinlichsten Konsequenzen daraugasstAuftreten vorKrebskrankheiten und
Leuk&mien.

Eine weitere Folge ist digenetischen Veranderung in der Nachkommenschaft.

In beiden Fallen wirde das DNA-System “ausfalleahalog zu den Auswirkungen durch
ionisierende Strahlen.

Im Unterschied zu den ionisierenden Strahlen béstimer aber auch die Gefahr vom Auftreten
neuer Infektionskrankheiten.

NEUE INFEKTIONSKRANKHEITEN : Es ist bewiesen, dass die in die Pflanzenchromeso
(Canola) inkorporierten CaMV-Gene mit Infektvirerekombinieren, um viel virulentere
Viruskrankheiten zu produzieren.

Ein disbezlgliches experimentelles Modell Uberliage der Sicherheit der transgenen Pflanzen,
die transgene Viralgene wie das CaMV enthaltend wan GAL in einer Studie aus dem Jahr 1992
vorgelegt.
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(Gal S.:Agroinfection of transgenic plants leads to viaBuliflower Mosaic Virus by intermolecular recomaiion,
Virology, N0.187, pp.: 525-533, 1998)tp://www.mednat.org/alimentazione/Gal.pdf

Uber die Rekombination von CaMV und verschiedeneinerV unter Miteinbeziehung des

Promotors siehe auch die 1990 durchgefiihrte Vatighes
(Ray VadenRecombination sites in Cauliflower Mosaic Virus Di{Anplications for Mechanisms of recombination
Virology, No.177, pp: 717-726, 199@jtp://www.mednat.org/alimentazione/Ray%20Vadenyan.

Andere wissenschaftliche Untersuchungen weisenutiéuia, dass diese Retroviren untereinander
DNA-Ketten mit anderer DNA und RNA mit anderer RN&ustauschen und so neue virale

Infektionen erzeugen kénnen.
(Mol.Plant-Microbe Interactions 5, 48, 1992).

Ahnliche Experimente haben ergeben, dass Veranderumer Pflanzen tddliche Krankheiten

auslosen kénnen, wie in der Studie von Green 182&igt wird.
(Greene A.e.Recombination between viral RNA and transgenictgi@amscripts Science, Vol. 263, 11 march 1994)
http://www.mednat.org/alimentazione/Greene.pdf

Durch die Verwendung des CaMV Promotors 35S zudiéktion von RNA Viren, die sich sonst in
der DNA der Pflanzen nicht ausbreiten kdnnten, siad hochst gefahrliche, aus normalen RNA-
Viren produzierte virale DNA-Ketten haufig in defldhzen (GVO-Pflanzen) verbreitet. Aber von
da kdnnen sie auch in die DNA von Tieren (Mensclgeschlossen) oder in jene von Bakterien und

/oder Viren gelangen.
(Boyer J.C.infectious transcripts and cDNA clones of RNA \égi1¥irology, No. 198, pp.: 415-426, 1994)
http://www.mednat.org/alimentazione/Boyer.pdf

Der CaMV Promotor geht also mit Infektionsviren eine Rekombination and ruft dabei neue,
virulente Krankheiten hervor.

Das CaMV Virus und seineéromotoren19Sund35Skénnen Gene der DNA der Gast-Pflanze, des
Gast-Tieres oder eines Gast-Bakteriums oder eindsran Virus (vorausgesetzt ein DNA-Virus)
inkorporieren und so neue, virulente Krankheitezeegen.

Im letzten Fall (DNA-Virus), kann es zu einer Rekmonation des CaMV mit den DNA-Viren von

Insekten kommen und sich so in den Zellen der kese&usbreiten.
(Zuidema D.: J.Gen.Vir. 71, pp.312, 1990tp://www.mednat.org/alimentazione/Zuidema.pdf

Es ist also durchaus plausibel, dass ein groRérdéeimenschlichen Bevolkerung sich durch den
Konsum von Tomaten, die mit CaMV gentechnisch vée@inwurden (in Rekombination zum
Beispiel mit dem menschlichen Hepatitis B-Virus)t minem VIRUS infizieren kann, das in der

Folge auch auf Insekten (z.B. Steckmiicken) Ubestragerden kann.
(Allison R.F.:Recombination in plants expressing viral transge®&sninars in Virology, Vol. 7, pp.: 417-422, 1996)
http://www.mednat.org/alimentazione/Allison.pdf

(Wintermantel W.M.1solation of recombinant viruses between CulifloWersaic Virus and a viral gene in transgenic
plants under conditions of moderate selection presss/irology, No. 223, pp.: 156-164, 1996)
http://www.mednat.org/alimentazione/Wintermantef.pd

(Latham J..GM Gene Flow (B): Horizontal gene transfer of viiaserts from GM plants to viruse$Sechnical paper,
February 2004http://www.dirittolibertadicura.org/images/OGM/latham.pdf
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(J.T.Dessens Cauliflower mosaic virus 35S promoter-controlled ANopies of cowpea mosaic virus RNAs are
infectious on plantsJournal of General Virology, No.74, pp.: 889-89293)
http://www.mednat.org/alimentazione/Dessens.pdf

Es existieren naturliche Retroviren, die in Tieduensch Leukéamie, Lymphome, Sarkome oder
Brustkrebs auslosen kdnnen (aus Kapitel 8 des Butihigenta Medico di te stess¢' Werde dein
eigener ArzZY.

Diese sind sehr gefahrlich, und eine zuféllige Relimation mit demPromotor 35S des
Cauliflower Mosaic Virusnuss als hochst wahrscheinlich angesehen werdam 8VO-Pflanzen
erst einmal in die Ern&hrung von Tieren und/odensthen eingefihrt worden sind.

Erforschung von GVO-Retroviren in menschlichen Tuoemo

Als dringend notwenig erachtet wird die ErforschamgKrebspatienten beztiglich des Nachweises
einer eventuellen Hybridisierung zwischen PolyseRIdA (wahrscheinlich GVO-viralen
Ursprungs, von veranderten Onkorna-Viren zur Héustg von GVO-Nahrungspflanzen) aus den
Tumoren von Patienten, die sich von GVO-Nahrungsmiternahrt haben, und der DNA, die aus
denselben, fur die GVO-Produktion modifizierten ©Omlaviren durch Reverse Transskriptase im
Labor synthetisiert wurde.

Anmerkung: All dies erfordert jedoch den Zugang wertraulichen, vielleicht auch Patent
geschutzten Informationen, bezlglich der Modellen \WRetroviren, die von den GVO-Multis

verwendet werden und bezlglich der an ihnen vom eblesen Unternehmen vorgenommenen
Veranderungen, bevor die GVO-Pflanzen in den Hakoelimen.

Viel schwieriger ist es, tumorigene DNA-Viren aumsfig zu machen, die von den GVO-Multis zur
DNA-Veranderung der Nahrungspflanzen verwendet amrddenn diese Viren (Poxviren,
Herpesviren, Papovaviren, Adenoviren) sind im Ustkied zu den Onkorna-Viren im Blut oder im
Urin des Patienten nicht feststellbar.

Erwiesen ist hingegen, dass im Zytoplasma von igien und mit diesen DNA Viren
modifizierten Tumorzellen von Saugetieren ein ldejrhochst spezifischer Teil einer Boten-RNA
Ubrig bleibt, der weder in normalen Zellen, nochvion anderen Arten onkogener DNA-Viren
infizierten Tumorzellen zu finden ist.

Es geht also darum, eine eventuelle Hybridisierfegjzustellen zwischen dieser Boten-RNA
(wahrscheinlich GVO-viralen Ursrungs, d.h. von nia@@rten DNA-Viren stammend, um GVO
Nahrungspflanzen zu erzeugen) die aus dem Zytoplagm Tumorzellen von Patienten, die sich
mit GVO-Nahrung ernéhrt haben, stammen, und der DiNé& aus denselben, zur Herstellung von
GVO modifizierten DNA-Viren im Labor synthetisierterurde.

Auch hier ist jedoch der Zugang zu vertraulichagll@icht auch Patent geschitzten Informationen
erforderlich, beziglich der Modelle von DNA-Viredie von den GVO-Multis verwendet werden
und bezuglich der an ihnen von eben diesen Unteraehvorgenommenen Veranderungen, bevor
die GVO-Pflanzen in den Handel kommen.

Eine aus der Bildung von hybrider radioaktiver DNP) ersichtliche, positive Hybridisierung

weist auf die Prasenz von viralen DNA Sequenzeatemveranderten Zellen hin.
(Green, Perspect Biol. Med., 1978).
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Die Zurtickhaltung von Informationen

Die multinationalen Unternehmen tberschwemmen dedt Wit “geheim gehaltenen” GVO, oder
besser gesagt mit GVO, von denen man die an ihnegemommenen Anderungen nicht kennt,
weil sie durch das Industriegeheimnis geschiitzi.sin

Stehen jedoch keine Basisinformationen zur Verfiggu®nnen folglich auch keine Analyse- und
Kontrollmethoden entworfen werden.

Die Angelegenheit ist extrem ernst, denn diese G¥&fden in den USA und in anderen Landern,
in denen die Produktionsketten nicht nach GVO-fyeirennt werden, produziert und die Exporte
kénnten deshalb kontaminiert sein.

Was kénnen wir also tun?

Zunachst einmal Informationen einholen, und zwambist. Superiore di Sanita (Hoheres Institut
fur Gesundheitswesen), beim Istituto Zooprofilattic Rom, beim Landwirtschaftsministerium und
bei der Européaischen Kommission und eine Parlamisaolte Anfrage und Untersuchung starten.

Die Europaische Kommission fordert jedoch die Gemghng solcher GVO zu
Lebensmittelzwecken in Europa, und droht anderkEnfait einem kompletten Einfuhrstopp aus
den USA...

So als wirde man sagen: Da sie uns die GVO sowiessieckt schicken, genehmigen wir sie
halt...so kénnen wir sie vielleicht kontrollieren...

Es ist aber auch sehr wahrscheinlich, dass einaspbe Aktion, kraft des Vorsichtsprinzips des
Maastrichtvertrages, die Patentierbarkeit der GM@ jede Form von ,Industriegeheimnis® fir
genetische Manipulation platzen lassen konnte.

Auch weil derartige “Geheimnisse”, aufRer imporgarNahrungsmitteln auch das Saatgut betreffen

kénnten...und eine irreversible und wahllose Kontatiom der europaischen Landwirtschaft
einleiten wirden.
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PUNKT FUNF DER GVO-BEDROHUNG:

Intoxikation durch Gifte, die von transgenen Pflemaynthetisiert wurden

Anhaltende Intoxikation von Nahrungsmitteln aufgtutoxischer insektizider Substanzen, die in
den Pflanzen enthalten sind, um sie resistenteerg@&arasiten wie deBacillus thuringiensiszu
machen, was maoglicherweise zu einer Zunahme vobdkrankheiten, Fehlgeburten, genetischen
Mutationen in der Nachkommenschaft, Syndromen dremer Immunodefizienz, degenerativen,
von toxischen Substanzen ausgelosten Krankheitefijleren wird.

Es wurde beispielsweise bewiesen, dass GVO-MaiSd®afen und Wiederkauern Verletzungen
der Mundhdhle hervorruft.

Diese Studie aus dem Jahr 2003 zeigte, dass dieaAnfe von GVO Mais die Mundhéhlenwand
beschadigt und wird mit dem unerklarlichen Tod Mamnsuchstieren in Zusammenhang gebracht:
es handelte sich dabei um Schafe und Wiederkauer.

(Duggan et alFate of genetically modified maize DNA in the aality and rumen of sheeBritish Journal of

Nutrition, 89(2): 159-166, 2003)
http://www.mednat.org/alimentazione/Duggan_GMO_ Maié

PUNKT SECHS DER GVO-BEDROHUNG:

Gefahr von weltweitem Mangel an natirlichen Pflamaefgrund der
“TERMINATOR”-Technologie

Ubergang zu “heimischen” Naturarten von Weizen,sR#lais, Kartoffeln, Hulsenfriichten, die
nicht mehr in der Lage sind, sich aufgrund der “MERATOR”-Technologie selbst zu
reproduzieren, was durch die gekreuzte Bestaubuegvofgerufen wird und mit dem
unwiederbringlichen Verlust auch fur die heute Zmahrung des Menschen verwendeten
naturlichen Lebensmittelpflanzen verbunden ist,ndéiese werden von den transgenen Genen aus
den Anbaugebieten mit transgener Landwirtschaft@gVom Typ , TERMINATOR" kontaminiert
werden. Von daher also besteht die potentielle I@efdass wir in Zukunft einen weltweiten,
unkontrollierten Mangel an nattrlichen Pflanzenveuzeichnen haben werden, da es auf der Welt
keine ausreichenden Mengen an Weizen, Reis, MailseHfriichten ,naturlicher* oder zumindest
,von ,NICHT-TERMINATOR" —Art geben wird.
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PUNKT SIEBEN DER GVO BEDROHUNG:

Transgene Veranderungen der naturlichen Pflanzen

Wir befinden uns durch die gekreuzte Bestaubung gorem Ubergang zu natirlichen,
“heimischen” Pflanzenarten, die kunstliche toxisclseibstanzen wie z.B. denBdcillus
thuringiensi$ oder Substanzen anderer Art enthalten, was mérgotentiellen Gefahr auch fir die
heute in der Pflanzenheilkunde verwendeten mediai@n Pflanzen und Krauter verbunden ist,
denn auch diese werden von den transgenen GenerdesusAnbaugebieten der transgenen
Landwirtschaft (GVO) kontaminiert werden.

PUNKT ACHT DER GVO-BEDROHUNG:

Unwiederbringlicher Erbgutverlust der naturlichedhzen

Wir werden ein graduelles und irreversibles Versoden der biologischen Vielfalt d.h. der
normalen natirlichen Flora erleben: Ein Phanomes, sich in den USA schon aufgrund der
modernen Anbaupraktiken manifestiert, die die gang Monokultur (GVO) im Gegensatz zum
differenzierten Anbau fordert. Der transgene Aniaaud in der Tat eine enorme Gefahr fur Gebiete
mit hoher Biodiversitat (mit natirlichen Genomenrarstellen: Der transgene Fluss von den
modifizierten Pflanzen zu den naturlichen Pflanaém unvermeidlich sein, wenn das numerische
Verhéltnis zwischen Anbauflachen von kinstlicheaffen und denen natrlicher Pflanzen
zugunsten der ersteren ausfallen wird, und es seizem unwiederbringlichen Verlust eines
Grol3teils des Erbguts aller auf der Welt existidegrPflanzen kommen wird. Derzeit sind von den
insgesamt 600.000 — 800.000 geschatzten Pflaneenzait 442.000 klassifiziert.

Der Kern der Sache ist:

Zahlreiche Pflanzen sind im Laufe der letzten Jatchon verschwunden, da Landwirte die
naturlichen Pflanzen zugunsten von Varietaten kighstr, d.h. genetisch veranderter Pflanzen
aufgegeben haben. Diese sind in ihrem Genom unjfeemsprechen hohe Produktionsertrage (mit
geringem Vitamingehalt), sind in sich krank (weé shne Zugabe von Pestiziden nicht Gberleben
kénnen), aus marktwirtschaftlichen Grinden sterilg schliel3lich sind sie genetisch manipuliert,
um gegen Insekten und andere Tiere resistent zu S@ sind namlich fahig, selbst Gifte, d.h.

toxische Substanzen zu produzieren, die am EndedeanZuchttieren und vom Menschen selbst
als Nahrung aufgenommen werden.

Sogar in den Waldern ist die genetische Vielfal eimem Verlust ihres Habitats bedroht, und zwar
nicht nur aufgrund falscher Abholzungsmethoden,dsam auch durch die Kontaminierung des
naturlichen Erbgutes durch die Pollen der GVO-Pftam

Die transgenen Produkte stellen gerade dadurch,sieiehergestellt werden, einen gewaltigen
Anstol3 dar, um die Merkmale der Einseitigkeit deondkulturen zu betonen und daher das
Verschwinden des natirlichen, nun seit hundertenlioiéen Jahren existierenden Erbguts
verursacht. In mehr oder weniger naher Zukunft eerdir also all diese Pflanzenvielfalt (auch
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von Lebensmittelpflanzen) nicht mehr haben, die fjédes nationale und lokale Gebiet
charakteristisch ist.

Die durch die von den groRen GVO-Saatgutfirmen agmn Hybride (die sich
unvermeidlicherweise mit den in der Natur vorkomdemVarietdten kreuzen werden) ausgeldsten
genetischen Umweltkontaminierungen, werden zu ei@must des natirlichen Erbguts (das in
keinster Weise wieder erlangt werden kann) fuheeim Verlust all dieser besonderen Merkmale,
die im Laufe von langen Anpassungsprozessen arval&chiedenen Umweltbedingung in das
Pflanzengenom eingegangen sind.

Ein solcher Verlust ist heute sogar fur natirlitledensraume wie die Walder schwerwiegend. Im
Grunde genommen ist die Grundlage der menschliéhechemie selbst in ihrer innersten Essenz
(in der menschlichen DNA) durch die leichtsinnigerWendung dieser kunstlichen Pflanzen
bedroht, ohne irgendeine Mdglichkeit, das Erbgut iber 440.000 klassifizierten Pflanzenarten
(von Uber 600.000- 800.000 geschatzten) wiederrlamngen, und von denen ein grol3er Teil im
Lauf von wenigen hundert Jahren verschwinden wardder Wurzel unterminiert von den durch
den Menschen ausgeldsten genetischen Schaden.
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Multinationale Agrar- und Ernahrungsunternehmen (Biotech, GVO)

Seit einigen Jahren erleben wir das Entstehen waltimationalen Grol3konzernen, die sich selbst
als “Multinationale Unternehmen fir Lebenswissea$iegm” definieren und auf dem
pharmazeutischen Markt, im Agrarbusiness (SaatgdtRestizide) und im Veterinarbereich aktiv
sind.

Diese Sektoren sind an und fir sich untereinandeschieden, das verbindende Element stellt die
Verwendung von Biotechnologie (GVO) in der Prodekgtellung dar.

Diese Multis verfolgen auRRerst skrupellose und esgive Wirtschaftsstrategien: Seit den 90er
Jahren sind sie dabei andere Unternehmen, damauntbrbedeutende, aufzukaufen.

Einer dieser multinationalen Konzerdonsantg hat im Laufe weniger Jahre mit einer Investition
von 10 Mrd. Euro (aktueller WerBsgroy AgracetusDe CalbundCargill erworben.

Eine andere Gruppd&upont, hat mit einer Investition von ca. 8 Mrd. Euro (adter Wert) das
UnternehmerPioneeraufgekauft.

Diese Investitionen scheinen einer antickonomisdhegik zu folgen: Sie zahlen fir die Firmen,
die sie Ubernehmen, einen Uberhéhten Preis in Baalidiren realen Wert, so als ob sie eher einen
potentiellen Konkurrenten ausschalten als kurzdrisinen wirtschaftlichen Erfolg erzielen wollten.

Neben den Firmenkaufen gibt es dann auch noch ds&oien: ausCiba Geigy und Sandoz
entstehNovartis(Umsatz von 20 Mrd. Euro (aktueller Wert) im JaBB7-98).

Aus der Fusion der franzosischehone Poulenmit der deutscheHoechstentstehfAventis.

Weiters entsteht in diesem Zusammenhang im Ok®2@@0 die erste weltweite Gruppe auf dem
AgrarchemiesektoiSyngenta- als Ergebnis der Fusion des Schweizer UntereaekMovartis
(bekannt fur seine Chemotherapeutika), mit derasghwedischen Firm&stra-Zenecdauch
bekannt fur ihre Chemotherapeutika), die einen Umgan 8 Mrd. Euro erwirtschaften wird. Nach
der Fusion miPharmacia& Upjohn, einem groRen pharmazeutischen Unternehmen (elsenfall
bekannt fur seine Chemotherapeutika), beschaftgtNonsantonur mehr mit Landwirtschatft,
wobei der Umsatz im Jahr 2000 5,5 Mrd. Dollar etehat.

Die heutige Situation stellt sich folgendermaliem: dgéehr wenige multinationale Konzerne
(SyngentaMonsantg Novartis Dupont Aventig halten 25-30% des Saatgutmarktes (aber tber
90% Marktanteil bei transgenem Saatgut) und naebedi grofl3en Gruppen gibt es nur mittlere und
kleine verstreute Firmen, so dass man unweigezlich Schluss kommt, dass sich diese Tendenz in
der Zukunft nur verstarken kann. Nattrlich konnamEn mittlerer Dimension der Konkurrenz der
Wirtschaftsriesen nicht standhalten. Das augensihitiee Ziel ist die Umstellung des traditionellen
Saatgutsektors auf Biotechnologie (also GVO). Dageheuerliche an der Sache ist aber, dass wir
immer wieder auf dieselben Namen stol3en: diesdélla@nen finden wir auf dem Pestizidsektor, wo
dieselben Unternehmen 55% des Marktanteils halied, vor allem auf dem pharmazeutischen
Sektor, wo wiededieselbermultinationalen Unternehmen eine dominierende Rosdinnehmen.
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Multinationale Konzerne im chemisch-pharmazeutische Bereich (Big-Pharma)

Die chemisch-pharmazeutischen Weltkonzerne halmenugiglaubliche, kometenhafte Entwicklung
erfahren und sind heute in auRRerst geféahrlichers&/ein den Agrar- und Erndhrungsbereich
gekoppelt:

Die chemisch-pharmazeutische Industrie in Europtstamd in der zweiten Halfte des 19.
Jahrhunderts: In vielen Fallen handelte es sichFanbbenindustrie, die sich nach der Abspaltung
von der Basischemie in die Richtung neuer und Bri@rsprechender Gebiete der spezialisierten
Chemie fur wirtschaftliche Schlisselsektoren hitwerkelte.

In den Jahren vor dem Zweiten Weltkrieg entstamdimiernationales Pharmakartell mit Sitz in
Deutschland, das die chemische und pharmazeutisdbstrie der ganzen Welt beherrschte. Dieses
Kartell hatte seine Aktivitaten auf 93 Lander awsgent und in jedem dieser Lander stellte es eine
bedeutende wirtschaftliche und politische Macht Bas Kartell war als IG Farben bekannt.

IG Farben sollte schlie3lich im zweiten Weltkriegr Zragenden S&ule von Hitlers chemischer
Produktion werden — mit der Herstellung von potenteprengstoffen, Giftgasen und dem
entsetzlichezyklon-B der todlichen Substanz, die die Nazis in den Matangslagern einsetzten.

Dennoch hatte vor dem Krieg, namlich 1928, der dmarrsche Monopolist und Industrielle John
D. Rockefeller eine Industriekonzentration zwisclseimem internationalen Imperium mit Sitz in
Amerika und der IG Farben bestimmt, und so dastgroRd machtigste Pharmakartell, das die
Welt je gesehen hatte, ins Leben gerufen.

Das Nurnberger Militargericht erklarte 1946/47, slader Zweite Weltkrieg ohne dieses
Petrochemische Kartell IG Farben nicht mdglich gesmeware.

Als Folge des Gerichtsurteils wurde die IG FarberBayer, BASF und Hoechst aufgeteilt und
einige leitende Vertreter wurden wegen Krieg gedes internationale Recht, wegen Volkermord,
Ausbeutung und Plunderung offentlichen und privagentums in fremden Staaten und wegen
anderer Verbrechen gegen die Menschheit verurteilt.

Die Vorgeschichte des Unternehmens im HintergrueslZiveiten Weltkrieges ist in einem Buch
von Joseph BorkinThe Crime and Punishment of IG FarbébBie unheilige Allianz der I.G.
Farben. Eine Interessensgemeinschdftkumentiert.

Nach dem Krieg hatte Deutschland dennoch wieder,mii seinen drei GiganteBayer, Hoechst
und BASFeine wichtige Rolle inne, und das gemeinsam mitSthweiz, wo sich in Bas€&iba,
Sandozund Roch entwickelten - alles Unternehmen, die sich bek#@mthuf dem Weltmarkt
behaupten konnten.

Die grof3en Fusionen begannen dann aber in denJabeen: In GroRRbritannien fusionieren 1989
zwei grol3e Pharmaunternehmen &mith KlineBeechamund in der Folge geht dieses mit dem
Unternehmemmerican Homeusammen (Jahresumsatz von ca. 25 Mrd. Euro).

1993 kauft die schwedische FirnPlarmaciadie italienischeFarmitalia-Carlo Erba fusioniert
dann 1995 mit dem amerikanischen Unternehitdpjon und dann noch mi¥lonsantg bevor sie
vom Pfizer Konzern aufgekauft wird, der zuvor die amerikahescGesellschafParke Davis
Ubernommen hat.

1995 kommt es zur Fusidalaxo- Wellcoméca. 14 Mrd. Euro Jahresumsatz).
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1998 fusioniertSmith Kline - Beecharfta. 62 Mrd. Euro Jahresumsatz) @iaxo-Wellcomemit
einem daraus resultierenden Kapital von tber 90. Hulo Jahresumsatz.

In der Zwischenzeit fusionieren die engliscteperial Chemical Industriemit dem schwedischen
KonzernAstraund griinden som#stra-Zeneca

Und weiterhin handelt es sich um Fusionen zwisahemselben Pharmaunternehmen, die auf ein
und demselben Markt prasent sis@&ndozaindCiba Geigy(Novartis 1996),Astra- Zenecg1998).

Diese Kolosse entstehen jedoch nicht aus dem Baduhnkraus, einen Vorteil fur Patienten zu
schaffen, sondern allein aus dem Bedurfnis her®gjopole zu kreieren und immer grol3ere
Profite zu erzielen.

Die neuesten Daten:

Juni 2002:Bayer ibernimmtAventis diese Vereinbarung erlaubt Bayer den Einstieden GVO-
Saatgut-Markt. Durch die Fusion entsteht das UetamenBayer CropSciencalas sich nunmehr
aus drei Haupthandelsgruppen zusammens@top Protection Bio Scienceund Environmental
Science

Juni 2005MonsantolibernimmtSementis

Die Allianz
Man kann also behaupten, dass die zwei Angelpudkte Wirtschaft und des Lebens jedes

einzelnen Individuums, die Landwirtschaft und drefnazeutik, im Wesentlichen von einem, aus
einer Handvoll multinationaler Konzerne bestehen@égopol kontrolliert werden.
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SCHLUSSFOLGERUNG

Wir befinden uns nun an einem Scheideweg: Entweder akzeptieren die biochemischen

Modifizierungen an Pflanzen und damit die immenSehéaden fur die menschliche Gesundheit,
oder die demokratischen Institutionen unserer [ebaft beziehen eine klare Stellungnahme
gegen die multinationalen GVO- und chemo-pharmazehgn Konzerne, die in ihrer Allianz hinter

der unverantwortlichen Invasion der Welt mit den@%tecken.

Die Losung ist einfach, doch wir haben nur 4 Mon&sg, um die GVO aufzuhalten, was Prof.
Altieri so treffend und zurecht als ein IRREVERSIB% Ereignis bezeichnet:

1) Absolutes Anbauverbot von GVO Pflanzen
2) Absolutes Verbot von Freilandversuchen (Gefaimr korizontalem Gentransfer)
3) Aufwertung des Biologischen Landbaus (der dartibeaus bessere Ertrage erzielt)
4) Schutz der Biodiversitat, besonders mit der Wheohfihrung der Freiheit fir Bauern,
Saatgut untereinander auszutauschen.
Wenn das alles nicht geschieht, so fordern wir @@arichtsverfahren - Europa gegen die GVO-
Multis- , das im Herzen Europas, unter deutschemsitzstattfinden soll!

Danke

ENDE
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